
Kartleggingsnotat 3, 2025 – Skatval 1 

Sabima Kartleggingsnotat 3-2025 

Kartlegging av kalkrik edelløvskog, kalkrik 
grunnlendt mark, og strandeng, ved 
Skatval (Stjørdal, Trøndelag) 

Simen Hyll Hansen og Carina Rose, 14.-17. juli 2025 

Figur 1: Utsikt sørover fra grunnlende på en knaus ved Fiskvikan. 

Innledning 

Vi hadde som mål å gjøre totalinventering av karplanter, med spesielt fokus på rødlistearter, samt 

spesifikt søke etter de rødlista soppene almekullsopp (NT) og tindvedkjuke (VU). Kartleggingen ble 
fullført etter planen, og vi fikk kartlagt et representativt utvalg av hele prosjektområdet. På Kart 1 
ser man alle observasjoner oppsummert. Totalt ble det gjort 1639 observasjoner fordelt på 319 
arter/taksoner, se vedlegg 1 for total artsliste. I tillegg kommer noen funn av moser som per nå er 
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notert som usikre da vi vil bekreʲe dem med mikroskop før registrering: ekornmose og 
kalkraggmose. Disse er ikke med i oversikten. 

Mye av prosjektområdet er svært bratt med løse steiner, og det er derfor flere områder vi ikke kom 
til, og hvor det derfor kan være flere viktige funn. Vi tror likevel at det ikke vil være særlig flere 
karplantearter å finne i disse områdene, da de på avstand lignet veldig på de områdene vi allerede 

hadde tatt. Det er derfor mest å fylle ut ytterligere punkter for rødlisteartene vi allerede vet om som 
vil være relevant her. Et område ved Rykkja, som diskuteres lengre nede i rapporten, kan være 
viktig å kartlegge i framtiden med tanke på kalkkrevende markboende sopp, da det her var høyeste 
kalktrinn med hundrevis eller tusenvis av rødflangre over et stort område med blandingsskog av 
furu, gran, hegg og osp. 

 

 

Kart 1: Resultater fra prosjektets kartlegging. Gule prikker representerer enkeltfunn, mens blå prikker representerer mange 
observasjoner på tilnærmet samme koordinat. 
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Om almeskog og almekullsopp 

I søknaden nevnte jeg å ha sett grove almetrær ved Skroppen. Underveis i prosjektet viste det seg 

at dette var begrenset til et lite område helt vest på Skroppen, og at forekomstene av alm ellers var 
sparsomme med relativt unge trær. Det var også mangel på dødved og kontinuitet av alm på alle 
passende lokaliteter, selv der eldre trær tidligere var observert. Mangelen på dødved av alm kan 
tyde på at det har blitt utført selektiv plukkhogst her over tid, slik at dødved av alm aldri har fått 
akkumulere. Gitt dette var det ikke overraskende at vi heller ikke klarte å finne noe almekullsopp, 

selv på det lille av dødved som forekom på enkelte steder. Tilveksten av alm både på vestsiden og 
sørsiden av Skroppen tyder likevel på at dette over tid kan bli et viktig område for krevende 
sopparter i framtiden. Ingen steder var det tegn på almesyke. 

 

 

Figur 2: Almene vest for Skroppen var høye og enstammede, mens almene sør for Skroppen oʲe var kortere og 
flerstammede. På disse flerstammede almene var oʲe noen stammer døde, og kunne potensielt vært et godt sted for 
almekullsopp. 

 

Baserike grunnlender 
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Den varierte topografien og stedvis baserike geologien i området har gitt mange rike skråninger og 
tørre koller dominert av en rik tørrbakkeflora. Det er ikke like mange rødlistearter her som 
tilsvarende habitat ville hatt f.eks. rundt Oslofjorden, men det var oʲe rikelige forekomster av 

enghavre (NT) og vårmure (VU) (Kart 2), samt labbmose (NT). Andre arter her var broddbergknapp 
(rikelig), flekkmure, bergfrue, kransmynte, rødflangre, bakkemynte, gulmaure, kattefot, melbær, 
fjellrapp, gjeldkarve, rundbelg, murburkne, lodnebregne og olavsskjegg. Ett enkelt sted i kanten av 
grunnlengde ble også fjell-lodnebregne funnet. Ellers var det stedvis bergasal i noen av 
skråningene, denne hjemlige asal-arten er per nå ikke rødlistet. Lokalitetene var som regel i svært 

god tilstand, men noen steder var gjengroing av f.eks. einer en trussel på sikt. Fremmedarter var 
per nå bare et minimalt problem, og de fleste rike grunnlendene hadde ingen fremmedarter. Noen 
lokaliteter nær bebyggelse hadde små forekomster av blankmispel (SE), mens nær noen hytter var 
små mengder gravbergknapp (SE) i spredning. Det kan tenkes at særlig sistnevnte på sikt kan 
utgjøre et stort problem og true disse rike lokalitetene, og det anbefales å få bukt med problemet 

før det går for langt. Mange av bergene og grunnlendene i området er helt utilgjengelige uten 
spesialutstyr, og spredning av fremmedarter hit vil nok i praksis være irreversibelt.  

Generelt var rødlistearten enghavre et nesten konstant innslag på alle baserike grunnlender, og 
delvis også på lysåpne berg i baserik skog. Dermed virker det som at Skatval er en av de viktigste 
kjente forekomstene av enghavre i Trondheimsfjorden. Forvekslingsartene hestehavre og 
dunhavre var også tidvis vanlige, men disse mer bredbladete artene lot seg greit skille fra enghavre 
når man så dem side om side, med karakterforskjeller på snerp, behåring av slirer, og generell 

vekstform, samt ruhet på blader. Vårmure er nasjonalt mer sjelden enn enghavre, men har flere 
lokaliteter i Trondheimsfjorden. I prosjektområdet virket vårmure mer krevende enn enghavre, og 
var til stede bare på de rikeste grunnlendene, gjerne på små hyller i bratte skråninger. På en tørr 
beitemark nær Fiskvikaunet var det også rikelig med store matter av vårmure på bergutspring inni 
det ellers nokså gjødselspåvirka beiteområdet. Å skille vårmure fra flekkmure så sent i sesongen 

var tidvis noe utfordrende, da begge artene for lengst var avblomstret. Det var derfor kun de sikre 
forekomstene av vårmure som ble registrert, der plantene var klart mattedannende med rotslåing i 
bladfester. 
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Kart 2: Oversikt over funn av rødlisteartene enghavre (NT, blått) og vårmure (VU, rødt), begge knyttet til baserik grunnlendt 
mark. 

 

 

Figur 3 og 4: (t.v.) Broddbergknapp på svært tørt grunnlende, og (t.h.) et mer frodig grunnlende med bl.a. gulmaure, 
bakkemynte, gjeldkarve og noe hundegras. 
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Figur 5: Labbmose (NT) ble funnet i mange av de mer baserike skråningene i området. 
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Figur 6 og 7: (t.v.) Bratte forhold ved Skroppen, mange områder lar seg ikke undersøke uten klatreutstyr. (t.h.) Enghavre 
(NT) vokser på en hylle i skråning ved Skroppen.  

 

 

Figur 8: Vårmure (VU) i typisk mattevekst, her sammen med kransmynte. 
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Status for tindved (NT) og tindvedkjuke (VU) 

Den rødlista busken tindved ble funnet ved hovedsakelig fire lokalitetstyper i prosjektområdet 

(Kart 3). (1) Ved Skroppen vokste tindved i det som omtales som dens hovedhabitat, altså strand. I 
alle bestander av en viss størrelse var det her tindvedkjuke, mens vi ikke fant tindvedkjuke på 
busker under ca 10 cm diameter. Det manglet også tindvedkjuke på busker som sto enkeltvis selv 
om de tilsynelatende var store nok, som kan tyde på at en viss tetthet av tindved er nødvendig for 
soppen. (2) SØ for Skroppen vokste tindved på karrig og sørvendt beitemark. Også her var 

tindvedkjuke til stede på omtrent samtlige busker over en viss størrelse. (3) SV for 
Kongshåmmåren vokste tindved på grunnlende i bratte fjellvegger, litt som man kanskje ellers er 
vant til at einer kan oppføre seg. Her var det spredte forekomster av tindvedkjuke på eldre busker. 
(4) Langs Fiskvikbekken var det rikelig med eldre busker av tindved i kanten av godt gjødsla og 
fuktig beitemark. Her ble det ikke funnet noe tindvedkjuke, som kan tyde på at soppen trenger 

tindved som vokser nokså karrig og utsatt, mens tindved som «har det for bra» kanskje er mer 
motstandsdyktig eller av andre grunner ikke er et godt habitat for tindvedkjuke. En alternativ 
hypotese kan være at soppen er til stede her også, men ikke fruktifiserer før vertsplanten blir 
stresset.  

En femte liten forekomst av tindvedkjuke ble funnet i kanten av en hage nær Ursanden. Her var det 
to busker av tindved som så ut til å være plantet i kant mellom plen og vei. Da disse kanskje ikke 

var spontane og naturlige forekomster ble ikke buskene registrert, men på en av dem vokste 
tindvedkjuke, som da var den eneste forekomsten av tindvedkjuke på enkeltstående tindved i 
området. Lengre nord (ikke på bildet) var det noen få forekomster av yngre tindvedbusker nær 
Rykkja. Disse hadde ikke tindvedkjuke. I det hele tatt var det overraskende lite tindved langs Rykkja 
relativt til de stabile mengdene langs stranda av Skroppen. Dette gjelder også nordlige halvdel av 

Skroppen, hvor forekomsten av tindved plutselig opphørte, selv om habitatet skulle tilsi at tindved 
skulle kunne trives også her. 
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Figur 9: Tindvedkjuke (VU) vokser kun på tindved (NT). I dette prosjektet observerte vi at kjukene som oʲest dukket opp på 
tynnere greiner av eldre busker, og helst bare der det var nokså tette bestander av tindved.  
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Figur 10: Typisk strandlinje ved Skroppen, hvor øvre del av stranda hadde stedvis mye tindved. 
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Kart 3: Punkter registrert under dette prosjektet tindved (rødt) og tindvedkjuke (blått). Hvite prikker med kryss viser punkter 
hvor begge er registrert på samme koordinat. 

 

Status for bukkebeinurt (NT) 

Bukkebeinurt er sterkt knyttet til strandeng, og ble under dette prosjektet kun funnet i utpreget og 
intakt strandeng ved to lokaliteter, ved nordvestre Skroppen og nordvestre Rykkja (Kart 4). Ved 
begge lokalitetene, og særlig ved Rykkja, var det store og stabile bestander uten noen åpenbare 

trusler. Bukkebeinurt manglet der stranda grenset mot jordbruk, og særlig helt nord på Rykkja-
lokaliteten var det tydelig av forekomsten opphørte omtrent på meteren der stranda gikk over fra å 
grense mot skog til å grense mot åker. Det kan tyde på at selv om strandlinja holdes intakt så er 
deler av den sårbare strandplantevegetasjonen avhengig av at strandlinja ikke påvirkes 
nevneverdig av gjødsling eller andre forstyrrelser fra nærliggende områder.  
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Kart 4: Funnsteder for bukkebeinurt (NT). Hele strandlinjen på kartutsnittet ble undersøkt, og det er derfor ganske sikkert at 
arten bare finnes der vi har notert den. 
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Figur 11 og 12: (Over) Bukkebeinurt ved Rykkja. (Under) Bukkebeinurt var stedvis meget tallrik i overgang fra lavvokst 
strandeng til mjødurt-beltet.   
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Rikmyr med mulig funn av nebbstarr (NT) 

Nord for Fiskvikaunet er det på kartet markert et felt med myr, til tross for at det på flybilder ikke 
ser særlig myrpreget ut. Myra har ikke et eget navn, og det var heller ingen prikker i artskart herfra. 
Dette området viste seg å være en beiteprega og delvis tresatt rikmyr, med arter som breiull, 
loppestarr, myrsauløk, gulstarr, dvergmaure, myrsnelle, småsivaks og fjelltistel. I tillegg var det en 

relativt stor forekomst av en art i gulstarr-gruppa som jeg tentativt har bestemt til nebbstarr. Vi tok 
gode belegg av denne, og skal jobbe videre med dette i samarbeid med botanikere med 
kompetanse på gulstarr-gruppa før bestemmelsen kan bekreʲes.  

 

 
Figur 13 og 14: (t.v.) Breiull var stedvis vanlig på myra. (t.h.) Mye av myra så slik ut, med små busker av bjørk og tydelige 
tråkk fra storfe. 
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Figur 15: Mulig nebbstarr (NT) fra den navnløse myra nord for Fiskvikaunet. Det er tatt belegg som skal undersøkes før 
registrering. 
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Kalkskog ved Rykkja 

Den vestvendte og skogkledde skråningen ved Rykkja, altså mellom Rykkjasskjæret og 

Kongshåmmåren, var i flatere seksjoner en blandingsskog av gran, hegg, osp og andre treslag som 
ask og hengebjørk, mens brattere seksjoner var dominert av furu. Begge skogtypene var utpreget 
kalkrike, med arter som rødflangre, blåveis, fingerstarr, skogvikke, firblad, lodneperikum, trollbær 
og den rødlista orkidéen knerot (NT). Særlig i furuskogen var rødflangre dominerende, med 
hundrevis til tusenvis av blomstrende individer voksende med høy tetthet. I slike utprega 

kalkfuruskoger blir det oʲe en minskende diversitet av karplanter, mens det er markboende sopp 
som øker når det kommer til sjeldne og rødlista arter. Det vil derfor være viktig at noen med 
kompetanse på sopp kartlegger denne skogen i framtiden. Av hensyn til tid fikk vi kun gjennomgått 
noen representative deler av denne skråningen. Det virker sannsynlig at skogen er like rik både sør 
og nord for der vi kartla, og det er trolig flere lokaliteter for knerot å finne utenom de to vi 

registrerte. 

 

 

Kart 5: Den undersøkte delen av kalkskogen mellom Rykkjasskjæret og Kongshåmmåren. Denne skogen bør undersøkes 
nærmere, særlig av folk med kompetanse på markboende sopp, før det kommer planer om hogst eller utbygging. Området 
kan p.g.a. beliggenhet være attraktivt for framtidige hyttefelt. 
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Figur 16: Knerot (NT) ved Rykkja. Denne orkidéen er knyttet til gammelskog. 
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Figur 17: Den kalkkrevende arten rødflangre var svært vanlig og nesten dominerende flere steder i denne kalkskogen. 
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Diverse funn av interesse 

Det ble gjort to nyfunn av hjertegras (NT), det ene var i tørr og baserik beitemark sør for Skroppen, 
og det andre var i veikant nær bro over jernbanen ved Skatval bygd. På begge lokalitetene var 
hjertegras fåtallig, og derfor utsatt for å forsvinne ved naturlige fluktueringer. Den første lokaliteten 
vil også være utsatt dersom beite opphører, og personlig kommunikasjon med lokalbeboere 

indikerte at noen bønder i områder er i ferd med eller planlegger å legge opp driʲen mht storfe. 
Det er usikkert om det gjelder akkurat dette beitet. På det samme beitet var det også spredte 
forekomster av enghavre (og dunhavre), med tindved og tindvedkjuke i kantsonene. Andre arter på 
beitet var rødknapp, knegras, smalkjempe, engknoppurt, gjeldkarve, harerug og aurikkelsveve.  

I et hogstfelt ble det funnet en enkelt tue av junkerbregne, et interessant men ikke helt uventet 
funn. Et par rødlistearter som ble ettersøkt på grunn av eldre funn var blåstarr (NT) og 

marianøkleblom (VU), ingen av disse ble gjenfunnet. Blåstarr var angitt med nokså unøyaktige 
koordinater og kun et generelt stedsnavn, så det kan hende at vi lette på feil område, men gitt at vi 
var på riktig sted så kan det være at den er utgått på grunn av gjødsling og grøʲing. Det er 
selvfølgelig også en mulighet for at den fortsatt finnes i området, uten at vi fant den, og det hadde 
jo vært det beste alternativet. Marianøkleblom finnes nok fortsatt i området, men er lett å overse 

sent i sesongen. Vi fant derimot relativt store mengder hagenøkleblom (SE) på enkelte områder, og 
noen planter som virket som mellomformer mellom denne og marianøkleblom. Ifølge 
fremmedartsvurderingen kan hagenøkleblom krysse seg med marianøkleblom, med muligheter 
for tilbakekryssing. Det kan derfor være at marianøkleblom her allerede er lokalt utryddet ved å bli 
genetisk utkonkurrert av hagenøkleblom.  

Generelt var mange områder som kunne vært rike nå omgjort til nokså unge og tette 
granplantasjer. Dette gjør det desto viktigere å ta vare på de rikere og mer intakte områdene, særlig 

ved Skroppen og Rykkja-Kongshåmmåren.  

 

Utfordringer under kartleggingen og avsluttende ord 

Kombinasjonen av tre faktorer gjorde mye av dette prosjektet krevende for kartleggerne: 
Temperatur, terreng, og klegg. Kartleggingsperioden sammenfalt med rekordhetebølgen i 

Trøndelag, og samtlige kartleggingsdager var over 30 grader i skyggen. I sørvestvendte skråninger 
og grunnlender, som utgjorde mesteparten av kartleggingsjobben, var det nok enda mye varmere 
enn dette. Varmen gjorde det enda tyngre å ta seg fram i de allerede bratte og utilgjengelige 
bergene, og kleggen var ekstra aktiv i varmen, som var en dårlig kombinasjon med behovet for 
korte og lette klær. Vi er derfor svært fornøyde med de oppnådde resultatene, til tross for de 

utfordrende forholdene. Vi takker Sabima for støtten til dette prosjektet, og vi takker Bjørn og 
Birgitte for å la oss overnatte på deres hytte mens vi kartla området! 



7/26/25, 9:43AM Vedlegg 1: Artsliste 

Søkeparametre: 14.07.2025 - 17.07.2025, Vis bare mine observasjoner, Ikke vis observasjoner som inngår i sammenslåtte funn, 

Karplanter (308) 

1. skvallerkål Aegopodium podagraria L.

2. hundekjeks Anthriscus sylvestris (L.) Hoffm.

3. karve Carum carvi L. 

4. bjørnekjeks Heracleum sphondylium L.
L sibirbjørnekjeks Heracleum sphondylium (L.) Simonk. 

5. strandkjeks Ligusticum scothicum L.

6. gjeldkarve Pimpinella saxifraga L.

7. rødkjeks Torilisjaponica (Houtt.) DC.

8. ryllik Achil/ea millefolium L.

9. nyseryllik Achillea ptarmica L.

10. kattefot Antennaria dioica (L.) Gaertn.

11. ullborre Arctium tomentosum Mill. SE

12. burot Artemisia vulgaris L.

13. krusetistel Carduus crispus L.

14. engknoppurt Centaurea jacea L.

15. sikori Cichorium intybus L.

16. åkertistel Cirsium arvense (L.) Scop.

17. hvitbladtistel Cirsium heterophyllum (L.) Hill

18. myrtistel Cirsium palustre (L.) Scop.

19. veitistel Cirsium vulgare (Savi) Ten.

20. gul gåseblom Cota tinctoria (L.) J.Gay

21. bakkestjerne Erigeron acris L.
L grå bakkestjerne Erigeron acris 

22. skjermsveve Hieracium umbellatum L.

23. landøyde Jacobaea vulgaris Gaertn.

24. haremat Lapsana communis L.

25. tunbalderbrå Lepidotheca suaveolens (Pursh) Nutt. PH

26. prestekrage Leucanthemum vulgare Lam.

27. skogsalat Mycelis mura/is (L.) Dumort.

28. aurikkelsveve Pi/ose/la lactucella (Wallr.) P.D.Sell & C.West

29. fjelltistel Saussurea alpina (L.) DC.

30. føllblom Scorzoneroides autumnalis (L.) Moench

31. klistersvineblom Senecio viscosus L. SE

32. åkersvineblom Senecio vulgaris L.

33. gullris Solidago virgaurea L.

34. gullris Solidago virgaurea L.
L skoggullris Solidago virgaurea 

35. åkerdylle Sonchus arvensis L.

36. åkerdylle Sonchus arvensis L.
L kjerteldylle Sonchus arvensis 

37. stivdylle Sonchus asper(L.) Hill

38. haredylle Sonchus oleraceus L.

39. reinfann Tanacetum vulgare L.

40. ugrasløvetenner Taraxacum officinale agg.

41. ugrasbalderbrå Tripleurospermum inodorum (L.) Sch.Sip.

42. strandstjerne Tripolium pannonicum (Jacq.) Dobrocz.
L Tripolium pannonicum (L.) Greuter 

43. hestehov Tussilago farfara L.

44. storklokke Campanula latifolia L.

https://www.artsobservasjoner.noNiewSightingNiewSpeciesList?storedSearchCriterias= 10521169# 

Antall funn 

1 

1 














